Defensa de la Educacion
Democratica

(Hadiodifundido por la estacion 'WKAQ, previa la censura perti-
nente, el miéreoles 13, viernes 15 y sibado 16 de marzo de 1946, a las
Siounp )

Conciudadanos de Puerto Rico, amantes de la verdad y de la demo-
cracia, esta es la voz de los evangélicos puertorriquefios, en defensa de
la educacién democratica, amenazada por la reaccion teocratico-feudal.
Os ofrecemos un resumen de nuestra argumentacién en contra del Pro-
yecto del Senado niimero 177, el mismo pasado por sorpresa en la Cama-
ra, con el ndmero 521.

Justamente el mismo dia en que sali6 en El Imparcial, del 8 de mar-
zo de 1946, nuestro articulo “; Educacion Moral o Educaciéon Religiosa ?”,
donde solicitdbamos que no se derrotara ni se aprobase el proyecto -alu-
dido por un tecnicismo de ley, aparecié la noticia en El Mundo de haber-
lo aprobado la Camara, por una de esas supercherias legales tan bien
conocidas de los politicos. Se hizo de noche, a espaldas del pueblo, como
conviene a un proyecto confuso. No en vano dice la Biblia, ese libro
tap perseguido por la Iglesia Catélica: “Todas las cosas, cuando son
redargiiidas, son manifiestas por la luz; porque lo que manifiesta todo,
la luz es.” (Efesios 5:13). También dice: “Todo aquel que hace lo malo,
aborrece la luz, y no viene a la luz para que sus obras no sean redar-
guidas,” (Juan 3:20). Los cristianos somos, por definicién biblica, hijos
de la verdad y no debemos temerle a la luz, pues la moral, si algo es,
ha de ser verdadera. Los protestantes, en honra al cristianismo que
profesamos, no hemos solicitado de los legisladores que aprueben o de-
rroten el proyecto, sino que, citando de una carta certificada enviada
al presidente del Senado, hemos pedido: “Que se ofrezca oportunidad
amplia para la discusién de este proyecto y para la exposicién de argu-
mentos en pro o en contra, por todas las partes interesadas. Que no
hay razén para escamotear del publico interesado ningtin proyecto de
interés phiblico.” Los cristianos no le tememos al esclarecimiento de la
verdad; porque la verdad ha sido siempre nuestra aliada. Ya lo dijo por
nosotros, de una vez para siempre, el ilustre Apéstol a los gentiles:
“Ninguna cosa podemos contra la Verdad, sino por la Verdad.” (2* Cor-
13:8.)

Con el propésito de esclarecer la confusién, que los peticionarios y
autores de este proyecto han querido producir y aprovechar tratando de
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pasar este proyecto en la sombra, y para salvar nuestra responsabilidad,
escribimos una vez mas, como diria Rafael Arjona Siaca, “para la His-
toria.” Como la prensa publica, temerosa de las amenazas del clero ca-
t6lico, ha negado admisién a nuestro articulo, concediéndole espacio
gratuito a los autores y favorecedores de este proyecto, dando de paso
un magnifico ejemplo de moral publica, nosotros nos vemos obligados a
difundir este documento de interés piablico por la estacion WKAQ, mejor
servidora de la democracia en este caso. De cualquier manera, quede pa-
ra la posteridad la vindicacién de la verdad y de esa buena fe que los
legisladores invocan sin definir.

Y ahora, como en toda discusién bien ordenada, vamos por partes.
Este inocente proyectito presenta varios aspectos para la discusién, y los
vamos a considerar en su turno: El aspecto juridico, el politico, el teo-
légico y el religioso, y finalmente el pedagégico y social. No tratare-
mos el filoséfico separadamente porque esperamos que este aspecto
quede esclarecido al considerar el teolégico y el pedagdégico. Sentimos
que por la indole de esta transmisién, no se pueda tratar a cabalidad
cada uno de estos aspectos; pero si los legisladores son consistentes con-
sigo mismos, y deciden observar la mas elemental Etica en la considera-
ci6n de un proyecto que pretende la ensefianza de la moral, esperamos
que ha de concedérsenos la vista publica ya solicitada.

I. El Aspecto Juridico:

La base sobre la cual el representante a la Camara, Pacheco Pa-
dré, preparé el camino para la aprobacion por sorpresa del proyecto 521,
es una decisién de un tribunal del estado de Illinois. No es la primera
vez que este asunto se ha llevado a los tribunales de justicia america-
nos. Para la informacién del distinguido legislador, si es que él toda-
via no la posee, voy a citarle algunos titulos donde encontrara recogida
la jurisprudencia que, hasta la fecha de la publicacién, se ha lograde
reunir:

1. The Education of Free Men in American Democracy, by the
Educational Policies’ Commission, Washington, D. C.

2. God in Our Public Schools by W. S. Flemming, 1942.

3. The Status of Protestants’ Week-Day Church Schools in the
United States, by Donald R. Gorham, 1934.

4. Teaching Religion in the Public School, by Conrad A. Hauser,
1942,

5. Religion and the State: The Making and Testing of an American
Tradition, by Everts B. Greene, 1941.

6. The. Legal Status of Church-State Relationships in the U. S.
with Special Reference to the Public Schools, by Alvin ‘'W. Johnson, 1934.

7. School and Church: The American Way, by Conrad Henry
Moehlman, 1944,

8. Church, Community, and State in Relation to Education, by Paul
Monroe, 1938. -
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He citado solamente algunos titulos, pero si el distinguido legisla-
dor desea tener mas informacién, puede acudir a la extensa obra del
Doctor Lotz o dirigirse al Doctor Pablo Vieth, de la Universidad de Yale,
que le proveerid una bibliografia exhaustiva sobre la materia. Confia-
mos que habiéndole ofrecido e este ciudadano puertorriquefio estos datos
bibliograficos, sirvan también para todos los interesados en este asun-
to, que no deseen recibir sobre.el mismo las tnicas luces, bien morte-
. cinas por cierto, como se proyectan desde las interioridades del Obis-
pado.

Podemos anticiparle a todos los lectores, que van a encontrar en
la lectura de estos libros una abundante jurisprudencia, tanto a favor
como en contra de sus prejuicios. Podemos anticiparte ademas, que no
encontraran ninguna de la Corte Suprema Nacional, Gnica autorizada
para decidir en definitiva sobre la constitucionalidad de una ley, que
admita como constitucional la mezcla de la escuela publica y los intere-
ses religiosos sectarios. (Hacemos constar desde ahora que, delante de
la ley, en la democracia norteamericana, la Iglesia Catélico-Romana es
tan secta como la mas humilde e ignorada de las sectas religiosas que
pululan sobre la faz de la tierra.)

Al buen entendedor, media palabra; pero no hay peor ciego que el que
no quiere ver. Esperamos que los lectores interesados hayan de ser bue-
nos entendedores, y verin, una vez hayan hojeado el “survey’ del doc-
tor Lotz o la obra del profesor Moehlman, que ningn caso resuelto
“ratifica la legalidad y la constitucionalidad de las medidas que proveen
para la ensefianza religiosa voluntaria en las escuelas ptblicas.” La le-
gislacién que ha habido en los Estados Unidos ha respondido a las soli-
citudes de comités de ciudadanos formados como méas adelante se expli-
card. No se ha présentado ninguna ley como la que se pretende aprobar
en Puerto Rico, mandatoria para un Comisionado de Instruccién de nom-
bramiento presidencial, y cuyos deberes estdn ya especificados por la
Carta Orgéanica, que es, en ﬁ_ltimé instancia, la Constitucién de Puerto
Rico. Pero estos son ya detalles de caracter legal que, llegado el caso,
habran de resolverse en los tribunales de justicia y no en' los editoria-
les y noticias que condimenta El Mundo, para delicia de sus accionistas,
partidarios del “Bingo” y de su moral parda.

El hecho de que haya tantas y contradictorias opiniones legales so-
bre la cuestién, debe bastar para convencer a cualquier lector impar-
cial de que este es un asunto altamente controvertible, muy lejano toda-
via de una decisién definitiva. Pero aun suponiendo, para los fines de
la argumentacién, que mafiana mismo el Tribunal Supremo Nacional de-
cidiese a favor de este proyecto y sus similares, eso no afectaria en nada
nuestra posicién como cristianos; pues como ya les ha informado en la
prensa publica el Rdo. Francisco J. Rodriguez, en materias de concien~
cia los cristianos no reconocemos m4s tribunal que el de Dios. Fué esta
actitud del Protestantismo, cristalizada en 'William Penn, en Roger

-



Williams y en Thomas Jefferson, quien trajo en la historia la separa-
cion de la Iglesia y el Estado, y este mismo espiritu cristiano la hara
continuar por encima de todas las contingencias terrenas. Creemos
Bona Fide, con esa buena fe que invoca el proyecto sin definir, que este
es el mismo espiritu que hizo decir a los Apéstoles ante las autoridades
de Roma: “es menester obedecer a Dios antes que a los hombres.””

De esta libertad de conciencia, arraigada profundamente en la fe
cristiana, es decir en la fe que nos revela Jesucristo, y no ningn viea-
rio suyo, parte el concepto del cardcter individual de lo religioso, y del
caracter sagrado e inviolable de la conciencia religiosa. Pero individual
solamente en sentido de ser una relacién entre el individuo cristiano y
el objeto de su fe, que por ser, en nuestro caso, una persona,
y estar manifestada dentro de la. Historia, hace de esta fe indi-
vidual, en su propio origen, un hecho de comunicacién, en lenguaje re-
ligioso, de comunién, Esa comunién, para el catélico romano, es un acto
meramente supersticioso, pero para el evangélico es un acto social y
significa que todos los eristianos somos un cuerpo en Cristo y miembros
los unos de los otros. Este es el caracter individual, inviolable y a la
misma vez social de la religién cristiana, como lo entendemos los evan-
gélicos y no como lo entiende Roma, para quien la fuente de religiosi-
dad es el Papa, un hombre, y como tal, necesariamente separado, huma-
namente aislado de los demés hombres. ;

Como puede apreciar cualquier legislador, que tenga talento para
haber aprobado el octavo grado, la accién social del Cristianismo Evan-
gélico se -arraiga en una experiencia de carédcter individual, inviolable.
No puede legislarse para una religion de tal sentido. Por algo el mas
eminente de los apodstoles combatié hasta la muerte contra la legisla-
cién en materia religiosa. Para el cristianismo de tipo catélico-romano,
la religién se mueve de lo externo a lo interno, del Papa hasta el dl-
timo feligrés. Por esa misma razén la religién se ritualiza, estd llena
de sacramentos, de medallas, de escapularios y de toda suerte de ma-
nifestaciones externas. Por eso la religién catélica tiene supremos man-
datarios. Pero la religién evangélica no se puede establecer por ley, no
tiene mas mandatarios, ni ulterior origen, que la relacién intima y
personal del creyente con el objeto personal.de su fe. Los autores de
este proyecto muestran a las claras una ignorancia crasa de esta indole
de la religibn evangélica, pues sblo asi puede esperarse que hablen de
religiones establecidas por ley en Puerto Rico, y de los Supremos de
estas religiones.

Lo triste del caso es, sin embargo, que los testaferros del Obispa-
do ignoren el fundamento juridico que respalda este proyecto tan ino-
cente en apariencia. Para ellos, y para los catélicos sinceros, tradicio-
nalistas, pero ignorantes de la doctrina que sin conocer profesan, le
aconsejamos abrir el libro de Philip Hughes, The Pope’s New Order, en
la pagina 108 y leer con cuidado su presentacién de la enciclica Libertas
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Praestantissimum, del Papa Leén XIII. Este libro tiene el Imprimatur
del Cardenal Spellman y no debe ser sospechoso a ningln catélico. Véase
alli como toda fuente de libertad y de derecho, de acuerdo con el dogma
catélico infalible, estd viciado de error y bajo la sombra del pecado, por
tanto, toda ley, toda libertad, todo derecho, ha de acogerse a la auto-
ridad infalible del papado, tinica conciencia sobre la tierra que puede juz-
gar con rectitud, por estar identificada con la mentalidad del mismo Dios.
Esto suena inereible, pero alli estid impreso en blanco y negro. Tiene
razén el comentarista de la -radio, Francisco Acevedo, al advertirle a
Puerto Rico que aceptar tan descabellada pretensiéon equivale a regre-
sar a la Edad Media. Lea todo catdlico honrado en- Los Fundamentos de
la Democracia Cristiana, pagina 56 y sgts., los esfuerzos inttiles del
gran jurisconsulto Angel Ossorio y Gallardo por reconciliar Democra-
cia y dogma papal, y se convencers de lo indtil del esfuerzo.

Es por esta razén religiosa que las democracias modernas son ne-
cesariamente de origen protestante. No es el protestantismo de Enri-
que VIII, a quien el Papa mismo .di6 el titulo de “Defensor del Cristia-
nismo”, que produce en Inglaterra una orientacién democratica, sino el
protestantismo disidente, de los movimientos encabezados por Wyecliff,
John Knox, Jorge Fox, Cromwell y Milton. Por algo son las monarquias
escandinavas, de arraigo profundamente luterano, las democracias mas
perfectas de Europa. Esto es asi porque en la democracia de origen
cristiano, en contraste con el Feudalismo teocratice del Santo Imperio
Rcmano, no hay méas soberania que el acuerdo tacito de los ciudadanos
libres, no hay maéas estado que las voluntades espontineas de los ciuda-
danos legislando por si mismos, para si mismos, y poniendo en ejecu-
cién un gobierno electo por si mismos. Esta definicién perfecta de la
democracia tuvo que darla el genial libertador de los esclavos, quien
siendo profundamente evangélico, no pertenecié sin embargo, a ninguna
secta cristiana de las conocidas, pero pertenecié6 en su totalidad a ese
intimo espiritu cristiano que lo hizo actuar siempre “with malice for
none, with charity for all.” Entiéndase bien que no es Lincoln, aunque
sea éste el mas grande héroe de la Democracia, en quien buscamos nues-
tra inspiracién como evangélicos, pues a semejanza de Lincoln y de to-
dos los que como él pertenecen en espiritu a la Verdad Cristiana, no re-
conocemos mas objeto de adoracion que Jestis de Nazareth.

Los detalles y aspectos practicos de la cuestién legal, los encomen-
damos a nuestros abogados cristianos, y se resolveran, si fuere necesa-
ric en los tribunales de justicia. Aqui sélo hemos querido plantear los
aspectos de una jurisprudencia de origen cristiano. Entiendan bien los
proponentes, que este es nuestro fundamento, y que por considerar la
jurisprudencia democritica como un derivado del legitimo espiritu de

. Cristo, por encima de todos nuestros tribunales de justicia estara siem-

pre-la autoridad altima, que lo serid siempre nuestra lealtad intima, per-
sonal e inviolable, al mismo fundador de la religién cristiana: Cristo, el
mismo ayer y hoy y por los siglos.
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Il. Aspecto Politico.

En la primera ocasién en que se llevo a la legislatura este asunto
de la ensefianza religiosa, por lo menos un partido de minoria lo adopté
como parte de su plataforma. En esta ocasién hay duda razonable si el
asunto sera respaldado en calidad de compromiso politico por el partido
de la mayoria. Si el jefe lo respaldase por razones personales, hay lide-
res en contra. Esto podria ocasionar una grieta mis en el edificio po-
litico. Sea como fuere, resulta desgraciado que un problema de la cien-
cia educativa, que en Estados Unidos ha motivado persistentes y largos
esfuerzos para su solucion, vaya a reducirse en Puerto Rico a banderin
de la politica partidista.

Admitimos que en Estados Unidos este asunto fué iniciado por lide-
res religiosos y educadores protestantes bona fide. Y para no incurrir
en. el lapsus en que incurrieron los proponentes del proyecto del
Senado ntmero 177, definimos lo que aqui queremos decir por
bona fide. En este caso bona fide tiene su sinénimo en inglés y quiere de-
cir “honest-minded men.” La honradez mental, la absoluta ingenuidad,
sin disimulo ni reserva alguna, es lo que caracteriza en sus comienzos
la intencion bona fide de los iniciadores de este asunto. El protestan-
|tismo estaba en mayoria, y en la totalidad de los casos la minoria es-
taba opuesta a la realizacién de una actividad de indole puramente civil.
Podemos sefalar multiples casos en que basté la oposicion de un sector
de minoria para que el proyecto no siguiese adelante. El interés de los
proponentes estaba genuinamente concentrado en el bien de los educan-
dos y no en el provecho de ningiin grupo en particular. Pero en el caso
de la colaboracién por parte de la iglesia catélico-romana, la motivacién
fué enteramente distinta. Tan pronto como el Vaticano se dié cuenta del
arma poderosa que los evangélicos ponian en sus manos, y dié las or-
denes para que los subalternos de la jerarquia cooperasen, empezaron los
manejos para sacar el mayor provecho posible, no en bien de los edu-
candos, sino en bien de la institucién romana. ;

Debido a ésta caracteristica reservada de la mentalidad catélica,
diamertalmente opuesto a lo que en rigor debe entenderse por bena fide,
se presentaron la mayor parte de las oposiciones en los tribunales de
justicia. No es porque haya personas interesadas en mantener la escuela
atea, tanto como porque hay muchas personas suficientemente alertas
para no permitir que las escuelas caigan en manos del fascio romano.
Si se ha llevado ya a los tribunales de justicia este procedimiento, bona
fide al salir de las mentes ingenuas de los protestantes americanos; pero
mala fide al ser acogido con reservas mentales por el Vaticano; es por-
que maleado por la tradicional arrogancia romana, resulta una amenaza
para la educacién de la Libertad.

No hay un sélo pais del mundo donde la religién haya intervenido di-
rectamente en la politica partidista, que los resultados no hayan sido
fatales. Queremos advertirle a los lideres politicos de Puerto Rico, que
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lo seri mas en esta Isla. Si amafiados los procedimientos democrati-
cos, y por medio de las supercherias legales que tan bien conocen los
politicos, lograsen los romanos introducir su rabo en la politica puerto-
rriquefia, sepan los politicos desde ahora, que para los evangélicos ge-
nuinos, un revés politico no resuelve ninglin caso que para nosotros es
de conciencia. Este asunto, pueden estar seguros los romanos y los po-
liticos que los respaldan, no se resuelve ni en la legislatura ni en los
tribunales de justicia. Mientras haya un sélo evangélico genuino en
Puerto Rico, el asunto quedari sin resolverse.

True C. Morrill, principal de escuelas en Park Ridge, N. J., escri-
biendo en The Nation’s Schools, febrero de 1946, pigina 46, nos lo ad-
vierte: “No nation can live in peace nor long endure if it contemplates
giving politicians control over beliefs, or clergy control over the state
policies........ ‘We cannot change human nature by legislation.” Y este
dominio clerical en lo politico es justamente lo que pretende la jerar-
quia. El suave proyectito, tiene la suavidad mortifera de la serpiente.

La ignorancia en materia religiosa es tal entre los catélicos latino-
americanos, que no seria de extrahar si nuestros politicos desconocen la
enciclica de Leén XIII, Sapientiae Cristianae. El alcance de los manejos
del Vaticano es mucho méas vasto que el logro de una hora semanal para
la ensefianza de su catecismo. “Hay un sélo remedio—"’ dice el infalible
Fuehrer romano— “para el presente estado de cosas, esto es, re-esta-
blecer las ensefianzas y précticas de la religién catélica en la familia y
a través de toda la sociedad.” Pero dice méas: “el amor por la iglesia
es mas urgente atn que el amor patriético.” Y afiade que por ser la
iglesia superior a toda sociedad: “rehusa resueltamente, impulsada por
el derecho y por el deber, enlazarse con un mero partido y sujetarse a
las necesidades contingentes de la politica.” Fijense bien los politicos,
la Iglesia Infalible de Roma, (es decir,.el Papa), los usari para que le
saquen las castafias del fuego, pero sin renunciar a considerarse el Su-
premo Fuehrer de todos ustedes. El Nueve Orden papal no es el Nuevo
Trato de Roosevelt, sino el antiguo de Hildebrando, de Carlos V y de
Felipe II. Es una “alianza” en que el Papa se reserva siempre la parte
del Leon XIII.

Los pedagogos americanos, cuando iniciaron esta cuestién, tal como
nosotros lo hemos expuesto, suspendieron consistentemente toda accién
tan pronto como se dieron cuenta de que no podian concertar todos los
intereses. En aquellos lugares donde se llevé adelante la actividad, sin
la conformidad Gnidnime de todos los sectores, terminé en un fracaso
estruendoso.

Pero la mala fe de este proyecto es evidente sobre todo en la re-
daccién de la seccién segunda donde dice: “al objeto de dar cumplimien-
to al propésito moralizador, que se hace mnecesario viabiliar dentro del
sistema educativo de Puerto, el Comisionado de Educacién se pondra
de acuerdo con los jefes de las religiones autorizadas por ley a funcionar

.en Puerto Rico, que estén en disposicién a cooperar a tal propésito de
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formacién moral en la juventud escolar.” En contraste con esta mali-
ciosa disposicién, vamos a citar de fuente autorizada—El Departamen-
to de Investigacién y Educacién del Concilio Federal de Iglesias de
Cristo en América—el proceso que se ha seguido y es recomendado en
Estados Unidos, donde surgié la idea.

“On the basis of thirty years of experience, we knew what kind of a
weekday church school is likely to succ€d and what kind is doomed to
failure and to bring the movement as a whole into disrepute. It is gra-
tifying to know that an increase in number of state councils of churches
and religious education have formulated and adopted standards for this
type of work which will result eventually in standards for the nation as
a whole. Our hopes and goals for this program are summarized briefly
in “A Ten Point Platform for Weekday Church Schools” under these
headings:

1. A year of planning before launching the program.

2. All religious groups working closely together.

3. Parents accepting their responsibility for the school and sup-
porting it in every way.

4. Public school officials cooperating heartily without controlling.

5. A representative and reliable weekday church school board con~
tinuously on the job.

6. A course of education in religion as well planned and imple-
mented to its purposes as the courses in the public schools are to theirs.

7. Teachers as well trained for teaching religion as the public
school teachers are for their work.

8. A supervisor—trained, experienced, and religious—working with
every school.

9. An expenditure por pupil (in proportion to the teaching time)
equal to that for his public school education.

10. The spirit as well as the letter of the law preserved in all re-
lationships.

Subrayaremos los siguientes puntos:

1. Se requiere por lo menos un aiio de colaboracién concertada en-
tre todos los grupos, y no solamente entre los colaboracionistas, antes
de intentar iniciar una actividad semejante.

2. La iniciativa ha de llearse a cabo por el pueblo y no por las au-
toridades del gobierno.

3. A los efectos de organizacién y disciplina, debe considerarse la
creacion de una junta totalmente independiente de la escuela y del go-
bierno, que represente los intereses de estudiantes y de ciudadanos.

4. Debe trazarse un plan y un curso de ensefianza religiosa no
sectario, y que merezca la aprobacién de todos los grupos.

5. Debe contarse can un cuerpo de profesores que no sean los de
las escuelas publicas, pero que tengan tanta capacidad como éstos.

6. Y finalmente los gastos en que se incurra, por concepto de es-
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ta clase de ensefianza, han de sufragarse por el Board, que obtendra su
fondo por contribucién espontanea de los interesados.

Como puede ver el lector desapasionado, ésto si merece llamarse
bona fide, pues evidentemente no estd concebido para usurpar derechos
ni de mayorias ni de minorias. Por el contrario, en Puerto Rico se ex-
pide una legislacién y no se dispone que el Comisionado haya de ponerse
de acuerdo don todos los grupos interesados, ‘sino con los colaboracio-
nistas Gnicamente; ni tampoco se dispone la forma y manera en que el
Comisionado ha de hacer ésto, sino que se deja a discresién del Comi-
misionado, de modo que éste puede discriminar como le venga en gana.
Si ésta gana estd condicionada por la gana del Obispado, resultard na-
turalmente una combinacién para ganar.

Invitamos a los gue han estado tan listos a citar precedentes en
Estados Unidos, a que nos citen todos los precedentes que puedan en-
contrar, en que un asunto de la indole del nuestro haya partido, en
Estados Unidos, de la Legislatura hacia el pueblo, y no del pueblo hacia
la Legislatura, o que haya constituido un “issue” politico.

III. El Aspecto Econémico:

Cualquier pedagogo, con un minimun de preparacién e inteligencia,
(los clésicos dos dedos de frente) sabri que la palabra experimentacién
es sinénimo de grueso presupuesto. La Universidad de Harvard acaba de
publicar un informe bajo el titulo de General Education in a Free
Society. Una de las més severas criticas que se le ha hecho a este in-
forme es el no haber tomado en cuenta para nada la educacién religiosa.
Véase que no se trata de educacién universitaria, sino de la educacién
general, de la educacién indispensable para vivir en una sociedad libre.
La omisién de la religién en este informe de Harvard no ha sido en nin-
guna manera casual, pues la mayoria de los miembros del comité que
han estado trabajando en él por largos afios, son todas personas per-
fectamente religiosas. La verdadera razon de haber omitido en este in-
forme el aspecto religioso de la educacién es que los ilustres edu-
cadores entienden que la religion no es funcién esencial de la escuela
democratica sino de la iglesia. Pero no es por esta razén que hemos
citado este informe, sino para que se vea cOmo para un experimento
cualquiera que valga“la pena, se requieren gruesas sumas que lo respal-
den. Para este proyecto, un mero estudio, la universidad dedicé $60,000.
La cantidad adicional que han contribuido otros agentes no la mencio-
na el informe, pero pasa de los $100,000. En vista del déficit que afio
tras afio menoscaba la efectividad de nuestros esfuerzos educativos en
Puerto Rico, no comprendemos como autorizan nuestros legisladores
experimentos que indudablemente afiadirén nuevos y considerables gas-
tos.

Sin embargo, el Proyecto seria aceptable si se tratase de disponer
los fondos para la elaboracion de un Programa para la ensefianza de
Etica en la Democracia Cristiana. Este material, distribuido cientifica~
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mente a lo largo de toda nuestra educaciéon elemental y superior, y bajo
la direccién de los propios maestros de nuestra escuela democratica,
proveeria un curso muy distinto del actual Proyecto, que sélo fomenta-
ria la dudosa moral del prejuicio religioso sectario y la segregacién so-
cial a base del prejuicio.

En la revista de pedagogia The Nation’s Schools, correspondiente al
mes de agosto de 1945, el educador J. Paul Williams, al sostener la en-
sefianza de la religién frente al ministro unitario Edwin H. Wilson, dice
que la ensefianza debe consistir de: “In addition to teaching the know-
ledge of the traditional religions, the public schools should teach de-
mocracy as religion.” (Subrayado del propio autor citado.) Esto es lo
mejor que se le ha ocurrido hasta ahora a los protestantes que favore-
cen el proyecto. Se reduce a ensefiar Religiones Comparadas, (curso de
colegio, en las facultades de Ciencias Sociales) y ensefiar la Democra-
cia como religion. Es para hacer estremecerse en sus tumbas al Papa
del Concilio del Vaticano, a su camarlengo Leén XIII y a su sucesor
Pio XI.

Es cierto que, por ahora, la politica de expedienteo del Vaticano se
abstiene de pedir colaboracién econémica al gobierno. Repasen los po-
liticos la argumentacion que ha circulado la jerarquia en Puerto Rico y
la encontraran conforme en todo a la enciclica de Pio Divini Illius
Magistri, donde se alega: :

“Vigilar toda la educacion de sus hijos, es derecho inalienable de
la Iglesia.” Y para ello se requiere que el Estado proporcione los me-
dios de que carecen el hogar y la iglesia. Pero “toda la ensefianza y or-
ganizacién de la escuela, maestros, textos de toda clase, ha de ser re-
glamentado seglin el espiritu del catolicismo.” Y la accién que se lleve
a efecto para conseguirlo, tiene la bendicién del Papa, porque él no la
considera como politica partidista sino como “empresa religiosa reque-
rida por la conciencia.”

Pero suponiendo que estos gastos sean totalmente ajenos al erario

- publico, todavia quedan dos hechos de indole puramente econémica. El

primero, que todos los maestros de Puerto Rico perderin una hora se-
manal en el programa de ensefianza. Aunque indudablemente muchos
de los maestros se alegrarin de poder perder esa hora, si tecmameos en
cuenta los informes que hemos recibido del Dr. Ismael Rodriguez Bou,
v admitimos que la gran mayoria de los menores en Puerto Rico sola-
mente estan recibiendo medio dia de clases, en verdad que no podemos
entender el empefio de aquellos legisladores y aquellos maestros que in-
sisten en restarle también al exiguo horario de que disponen nuestros
educandos. Los contribuyentes pagan a estos maestros para
que dediquen la totalidad de su tiempo a ensefiar, en bien de la pre-
paracién de sus menores, para que algin dia tengan la suficiente edu-

- cacién general que los capacite como ciudadanos de una sociedad li-

bre. El restarle una hora semanal a ese escaso horario, es, a nuestro
juicio, un disparate pedagégico y un disparate de administracién de los
fondos publicos.

<



¥
e
1
E

Pero el segundo extremo en este aspecto econémico es que las lu-
chas religiosas han traido siempre consecuencias de disipacién, no so-
lamente de energias y de tiempo, sino también de dinero. Entre las
bendiciones que nos prometié el General Miles al llegar a estas playas,
una hemos recibido, por lo menos, y esa es la tolerancia religiosa. He-
mos estado libres en esta bendita isla de esos azotes de la humanidad:
el prejuicio racial y el prejuicio religioso. Pero pueden estar muy se-
guros los legisladores y el pueblo intolerante de Puerto Rico, que los
evangélicos, dado el caso que se sienten las bases de la intolerancia,
vy el discrimen religioso con la aprobacion de este proyecto, no des-
cansaremos hasta que no agotemos el ltimo recurso legal para ver
derrotada esta funesta maquinacién. En un pais donde faltan hospi-
tales, centros de recreo y deportes, en una palabra, donde hace falta
de todo, es una desconsideracién sin limites el obligar a ciudadanos
pacificos a disipar sus escasos recursos en luchas religiosas que muy
bien pueden evitarse, con provecho para el bien general.

Y esto seria asi porque a los genuinos cristianos jaméas le ha preo-
cupado, en cuestiones de conciencia, ni mayorias ni minorias. La ra-
zén para el evangélico no la decide él que haya mis votos o menos
votos a favor de un proyecto. Los simbolos del Reino de los Cielos,
propuestos por el propio fundador de nuestra fe, fueron un grano de
mostaza, 1a mas pequena de todas las semillas, un germen de levadu-
ra, el mas pequeiio de todos los organismos vivientes, y dos blancas,
moneda de infimo valor, depositadas por una viuda como la ofrenda
de su espiritu. Estos tres simbolos son pequefias extensiones de reali-
dad, considerando la manera como clasificaba René Descartes la reali-
dad fisica: res extensa. Pero son asimismo grandes magnitudes, consi-
derados como res cogitans, en el lenguaje cristiano, como realidad es-
piritual. Estas realidades espirituales son mucho méas poderosas que
las considerables fuerzas latentes dentro de la minima realidad del
atomo. Es a base de estos simbolos de potencia espiritual que hemos
de luchar por nuestra razén los evangélicos de Puerto Rico. Los adver-
sarios de la verdad y de la libertad, los mismos que lo han sido a
través de la historia, no pueden decir hoy como dijeron los apéstoles:
“No tenemos oro ni plata.” Pero tampoco pueden decir como dijeron
los mismos apéstoles: “En el nombre de nuestro Sefior Jesucristo, le-
vantate y anda.” Los cristianos a través de todos los siglos hemos te-
nido que decir: “No tenemos oro ni plata;” pero también hemos goza-
do el privilegio de poder decir: “En el nombre de nuestro Sefior Je-
sucristo.” En la economia de las realidades espirituales esta frase—
“en el nombre de nuestro Sefior Jesucristo”—vale mas que todos los
millones de la tierra, y es con la potencia de este valor espiritual, y a
la vez econémico, con que hemos vencido siempre y venceremos una
vez mas.

Sefiores legisladores, ustedes sin dinero no caminan; para noso-
tros los evangélicos el dinero nos es indiferente. De hecho mnos aprove-
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chan m4s las dos blancas que ofrendé la viuda, de su propia sustancia,
que todos los millones de que ha dispuesto en los ltimos afios el erario
ptblico de Puerto Rico, a pesar de lo cual seguimos todavia en la mis-
ma miseria econémica y politica.

IV. Aspecto Teologico y Religioso:

Es en esta fase de la cuestién, donde nuestra labor de clarifica-
cién se hace méas necesaria. Son los catdlicos norteamericanos los que
han hecho pablico en Estados Unidos la versiéon de que los catélicos
de Puerto Rico y de América Latina en general son los catdlicos méas
ignorantes del mundo. El 26 de octubre de 1945 el editorialista del
Catholic Standard Times, publicacién catélica de Filadelfia, escribia las
siguientes lindezas: “At the time of the annexation, Puerto Rico was
in a deplorable condition. The people were hostile to the mother
country. There was practically no native priesthood, and the hand-
ful of Spanish priests that remained had often to minister to 30,000
people. Half the population lived miles from any church and assited at
Mass only on rare occasions. Illiteracy was high. Ignorance of the
Faith was almost unbelievable. The situation seemed hopeless.”

Pero la situacién actual es la siguiente: “To understand the sit-
uation it is important to realize that there is only one priest for each
10,000 Catholics. The majority of these priests are foreign. Half the
people live in small villages which have no church. They have never
had Mass more than once a month at most. Many of them walk for
miles in the tropical sun to the church ot the nearest town, but there
are exceptions.” \

En el Catholic Digest de abrik de 1944, un tal Leo J. Trese publica
otro hermoso articulo titulado The Tragedy of Peorto Rico (Alien ser-
pent in Eden). Alien, como saben todos los anglo-parlantes, puede tra-
ducirse en inglés por enemigo, que es lo que ha querido decir en este
caso el articulista. Con la misma razén, los protestantes americanos
podrian llamarle a él y a todos sus cofrades “Alien serpents in the
United States.” Si las cosas siguen como van, no solamente le van a
llamar eso, sino que a lo de Alien le van a afiadir también el mas vil
insulto de que dispone la lengua norteamericana, “a dirty liar.”

Pues en este articulito el amigo leén nos endilga a los protestan-
tes y a todos los puertorriquefios este brillante panegirico: “For 46
years the sects have been busily engaged in making religious indiffer-
entists of hundreds of thousands of nominal Catholics. In the U. S.
the good American concept of religious freedom means live and let
live. As applied here in Puerto Rico, it means proselytizing of the
basest sort.” Pero resulta que nosotros somos serpientes porque no
permitiamos al Dr. Gallardo servirle de “gurupie” al sefior Obispo, ¥
esto por confesion del mismo leoncillo. “The proselytizing aim of the
Protestant churches has been unashamedly manifested in recent weeks.
Dr. José M. Gallardo, the Puerto Rican Commissioner of Education,
has proposed to introduce the “released time” plan of religious edu-
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cation into the public schools of Puerto Rico, a plan that actually is in
operation in many parts of the U. S. According to Dr. Gallardo’s pro-
posal, the children will be released for a stated period each week during
school hours, for religious instruction in their respective churches, ac-
cording to the preference expressed by the parents. His hope is, by
this means, to combat the tremendous increase in juvenile delinquen-
cy.” Y porque el obispo no puede salirse con la suya, ahora resulta lo
que dice en el siguiente parrafo.

“The sad result of such activities has been that P. R. has become
shot through with religious indifferentism. There is a consequent
breakdown in morality, attested by such facts as that 32% of all Puer-
to Rican births are ilegitimate, and that the suicide and the homicide
rates are double those of continental U. S. There are few genuine
converts to Protestantism, except the type who in China are calle “rice
Christians.” “One of the major pastoral problems of priests is that of
reconciling on their deathbeds, those who had succumbed to Protestant
dollars.” Se nos ocurre preguntarle al Sr. Trese si estad enterado del
porcentaje de ilegitimidad en los deméis paises latinoamericanos, don-
de la religién oficial es el Catolicismo, y de la contribucién biolégica
que han hecho los padres curas a esa situacién. El porcentaje en Puerto
Rico, anterior a 1898 podemos conseguirlo con facilidad, basta pregun-
tar a los documentos recogidos en el Boletin Historico de Puerto Rico.

Naturalmente, el autor admite que a pesar de que los protestan-
tes somos una minoria de personas muy inmorales, los catdlicos hace
tiempo que iniciaron un éxodo de sus iglesias, y el se pregunta enton-
ces y se contesta, es decir se canta y se llora, en este parrafito:

“How account for such widespread defections from the Church in
a historically Catholic country? The answer is: poverty, of means and
men. The Church in Puerto Rico is not classed as a missionary field.
It is true that the American Orders, such as Redemptorist, Capu-
chins, and Holy Ghost Fathers, receive some financial aid from their
mother houses. But in general, the Church in Puerto Rico has to stand
on its own very uncertain feet, financially. Here the great mass of
the people are incredibly poor. In an average church, with an attend-
ance of 2,000 at Mass on Sunday, the collection is exceptionally good
when it comes to $30. There is wealth here, but it is in the hands of a
few. The wealthy give far less, in proportion to their means, that the
poor.”

Para averiguar el verdadero status econémico de la Iglesia Catoli-
co-Apostélico-Romana, los beneficios que recibe del Gobierno, tanto
insular como municipal, (a pesar de la Ley) y las exenciones de contri-
buciones por propiedades que no estan dedicadas exclusivamente a usos
religiosos, valdria la pena iniciar una investigacién en auditoria, pre-
vio el debido recurso legal. Ademas, el Sr. Trese no puede ignorar
que las parroquias no se sostienen con las ofrendas, sino con el pro-
ducto del arancel, cuyo total sblo conoce el cura parroco.
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Es decir que todo lo que tienen que hacer ahora los catblicos para
combatir la actividad viperina de los protestantes, es adoptar sus pro-
pias técnicas. Si los protestantes han estado convirtiendo “rice
Christians”, la Iglesia Catélica Americana declara a Puerto Rico cam-
po misionero, inunda la isla con sus millones, y de manera parecida
a la Protestante, podra contrarrestar el éxodo de los templos catélicos.
Tal vez por esto aparece en el mundo la fotografia del enjuto Fueh-
rer infalible Pio XII besando los millones de Estados Unidos, simboli-
zados en las rozagantes mejillas de Spellman, porque anticipa su utili-
dad para cultivar “rice Christians”, como lo hicieron los antecesores
del Padre Chisholm en los campos misioneros de la China. (Véase:
Las Llaves del Reino, de Kronin.)

Sabemos que el debate no es la ocasién més propicia para disipar
brumas conceptuales. La oratoria de combate no es el mejor medio

‘ para clarificar asunto alguno. Sin embargo, aceptando, y ya es mucho
aceptar, que tanto los proponentes como los favorecedores del Proyecto
estan sinceramente interesados en el mejoramiento moral del pafs, va-
le la pena hacer un esfuerzo para poner en claro lo que a nuestro jui-
cio estd todavia muy en turbio. A través de todas estas discusiones,
los incumbentes parecen identificar, a lo menos barajan sin distin-
cién alguna, los conceptos de moral, de ética, de religién, de iglesia y
de cristianismo. En vista de lo que venimos exponiendo, no nos extra-
fiaria que esta confusién fuera premetidada y que fuese otro descuido
con cuidado de los que invariablemente caracterizan a Roma, pues se
nos hace dificil freer que las mentes que produjeron proyecto tan dia-
bélicamente perfecto, no sean capaces de distinguir conceptos, especial-
mente cuando ellos son maestros en distingos. Pero si perdiéremos
nuestro tiempo en lo que a los religiosos mala fide concierne, espe-
ramos no perderlo con los religiosos “bona*fide”, tanto Catélicos como
Evangélicos, como de cualquier otra secta cristiana o no cristiana.

Moral, como es del dominio comin en el campo de la sociologia,
es una realidad enteramente relativa. Puede tener o no, una base reli-
giosa. En efecto, una religion tan respetable como el Confucionismo es
todo una estructura moral perfectamente atea. Y lo propio podria de-
cirse del Marxismo y del Comunismo, movimientos proféticos honda-
mente morales y sin embargo ateos. Por el contrario, el Nazismo pre-
tendia fundarse en  una base religiosa, aunque pagana, y es un movi-
miento perfectamente inmoral, desde nuestro punto de vista. Sin salir
de Puerto Rico, no faltardn autores que sefialen la relatividad de los
valores morales, pretendiendo con esto mostrar que la moralidad care-
ce de validez universal. La ética, por el contrario, es una ciencia fi-
loséfica fundada en cimientos de indole metafisica, de caricter uni-
versal y que pueden servirnos de norma absoluta para enjuiciar la re-
latividad de las diversas moralidades que se dan en el tiempo y en el
espacio. Asi se explica que el juego de azar, las orgias de las llamadas
fiestas patronales, el trifico y consumo de bebidas embriagantes, sea
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moral para el catolicismo e inmoral para el protestantismo.

La religién, o mejor dicho, las religiones pueden ser morales, in-
morales o amorales. En Puerto Rico, como en casi toda la América
Latina, el Catolicismo es evidentemente amoral, puesto que la misma
iglesia catélica que gestiona la aprobacién de un Proyecto para la En-
sefianza de moral, gestiona otro Proyecto para la legalizacién del
“Bingo” con la intencién de poder dividirse las entradas entre la Ins-
titucion y el Tesoro de Puerto Rico. Si el Catolicismo en Puerto Rico
ha llegado a tal punto de degradacién que considere esto moral, ningén
filésofo en sus cabales lo ha de considerar ético. Y si ésta es la clase

oralidad que el catolicismo va a ensefiar a nuestros estudiantes en
tiempo cedido, que les haga buen provecho a ellos y a nuestros Legis~
ladores, que nosotros los Cristianos Evangélicos tendremos buen cui-
dado de mantenernos alejados de tan hedionda moral sin ética.

La iglesia estd, por supuesto, intimamente vinculada a la religién,
pero no necesariamente a la moral y mucho menos a la Etica, como
lo prueba la historia de innumerables hechos inmorales patrocidados
por la Iglesia, tanto Catélica como Protestante. Todavia no ha habido
un historiador serio que haya negado el estado de inmoralidad total
que reiné en la Iglesia Catoélica, siglo tras siglo, hasta precipitarse la
Reforma. Y téngase en cuenta que el estado de inmoralidad en la Igle-
sia Catdlica Espafiola fué de tal magnitud que el Cardenal Cisneros
expuso, en mas de una oOeasién, su vida y su carrera, para producir
lo ‘que se ha llamado la Reforma Espafiola. Lo cual prueba que ni son
todos los que estan, ni estan todos los que son.

El Cristianismo es ya cosa diferente. No tenemos que insistir de-
masiado, pues es muy evidente que el Cristianismo lo han constituido
a traves de las edades todos los que se han vinculado al Espiritu de
Cristo. Por supuesto, el Cristianismo no reconoce denominaciones, y
como la misma -Iglesia Catélica admite, los cristianos se encuentran
tanto en el Protestantismo, como en el Catolicismo Romano, como. en el
Catolicismo Ortodoxo. El Cristianismo es de hecho moral, es ético, ¥y
es religioso, pero no tiene que coincidir necesariamente con ninguna
iglesia o iglesias particulares.

Como se ve, si se toman en cuenta estos conceptos como lo que
son, como distintos, no sera muy facil estructurar un programa de
mecralidad para ser ensefiado por las distintas religiones y que pueda
tener validez educacional. El Dr. Padin, una de las pocas mentes es-
clarccidas que han hablado sobre este asunto, escribia sobre el mismo-
con motivo de la polémica del afio pasado: “Me parece muy dificil
implantar la ensenanza religiosa en las escuelas y fundo mi opinién en
Ia oposicion que muchos lideres religiosos han expresado. Nuestro ré-
gimen democratico dispone una separacion total de la Iglesia y el Es-
tado. Todo cambio que pueda interponerse como modificacién de este
principio viene a obstaculizar la buena marcha de las escuelas. La
educacién religiosa es muy buena, muy deseable, pero es mejor de-
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jarla a las Iglesias en el tiempo que' ellas tienen disponible. No hay
que pensar en que la escuela pueda colaborar en esta buena obra con-
tra la oposicién de los lideres religiosos. Tendra éxito cuando los lide-
res religiosos se pongan de acuerdo y ofrezean su cooperacién a la
Escuela.” Y recuérdese que el Dr. Padin es catblico, pero es en verdad
un catélico bona fide.

Y a los catdlicos bona fide, como el Dr. Padin, de los cuales hay
muchos en Puerto Rico, es a quienes deseamos explicar, pues a los mala
fide no hay para qué, el por qué los Evangélicos de Puerto Rico pre-
sentaremos siempre una oposicién a cualquier Proyecto de esta indole.
El Mundo, periédico que evidentemente representa los intereses del
Catolicismo Dogméitico de Puerto Rico, escribe en su edicion del 9 de
marzo tres Editoriales. El primero comenta el discurso del Presidente
Truman y la Carta Pastoral de Monsefior Willinger, el tercero co-
menta la Buena Noticia que Puerto Rico tendra ocasion de producir
y vender mas ron. A la verdad, no podemos entender la opinién de un
periédico que simultineamente exalta la moralidad y aconseja el cul-
tivo refinado de uno de los peores y méas inmorales vicios—la borra-
chera. Nos gusta la predicacién, lo que siempre nos ha disgustado es
el diablo predicador. i

Entendemos que Truman hable al Concilio Federal de Iglesias
Protestantes estimuldndolos en la realizacion del trabajo, que este Con-
cilio y estas Iglesias han estado realizando siempre, pues el Presi-
dente Truman es un Cristiano perteneciente a la Iglesia Bautista,
y es a la yvez el primer magistrado de la Nacién mas democratica del
mundo. Lo que no entendemos es que este peridédico, representante de
los intereses Catdlicos, ponga lado a lado al ilustre lider de las de-
mocracias y al eminente amigo y panegirista del Dictador Dominica-
no General Trujillo. .

“Sin insistir en un sectarismo dogmaAtico, Monsefior Willinger
aborda el problema que debiera estar preocupandonos a todos.” Eso
lo dice El Mundo. Y nosotros decimos que el editorialista no sabe lo
que estd hablando o quiere engafiar y confundir a sus lectores, pues
bien sabemos que la Iglesia Catdlica es esencialmente dogmatica y que
en materia de dogma ningGn Catélico entendide, y mucho menos un
Obispo, ha de transigir en lo més minimo. .

Hemos citado estos hechos, que estdn a la mano, para que vean los
Catdlicos sinceros, del tipo del Dr. Padin, por qué nosotros no pode-
mos tener la mas minima confianza en el clero Romano. Una cosa
es el Catélico y otra cosa- muy diferente es la Iglesia Catélica. La
Iglesia Catodlica, como Institucién, no es responsable ni por lo bueno
ni por lo malo que los Catélicos individualmente puedan hacer, y vice-
versa. Cuando en una ocasién lei delante de un eminente Catélico
puertorriquefio las palabras textuales que en elogio del General Tru-
jillo autorizara Monsefior ‘Willinger, ‘este Catélico tuvo buen cuidado de
advertirme inmediatamente que la Iglesia Romana no podia respon-
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der, ni de estos elogios ni por la colaboracién intima que existe en
Santo Domingo entre la Iglesia y el asesino de San Cristébal. Para
que la Iglesia sea responsable de la colaboracién que le ha venido pres-
tando a este criminal, tendria que pronunciarse “ex-citedra” por boca
" de su infalible Papa. En una palabra, la Iglesia Catélica es en teoria
y dogma, una persona humana, la verdad es que casi se reduce a una
teoria, a un dogma, al dogma de la infabilidad Papal. No es una rea-
lidad histérica y social responsable. Por este hecho no podemos con-
fiar en ella, porque, llegado el momento, no puede exigirsele respon-
sabilidad por los desmanes que sus feligreses y los miembros de su
clero cometan en su nombre. Sélo por ignorancia de este hecho, puede
un Catélico sincero afirmar lo contrario y creer que su- Iglesia es una
institucién religiosa bona fide. Recuérdense, al efecto, las justificacio-
nes ordinarias de los acontecimientos relacionados con la matanza en
la Noche de San Bartolomé y con el martirio de Santa Juana de
Orleans.

Para que los Catélicos honrados tengan una idea més clara de lo
que deseamos expresarle, les invitamos a repasar brevemente la Enci-
clica de Ledn XIII titulada “Libertas Praestantissimum”, del 20 de ju-
nio de 1888. En ella se examinan las cuatro libertades fundamentales
de la época moderna. La libertad de culto, la libertad de prensa, la
libertad de ensefianza, y la libertad de conciencia. Base decir que es-
tas cuatro libertades las rechaza la autoridad infalible de Roma de
plano y por si acaso los feligreses Catélicos no entendieran bien la pri-
mera, siguen después las Enciclicas “Sapientaiae Christianae” y “Rerum
Novarum” en las cuales se remacha la posicién oficial Catélica sobre
estas cuatro libertades, fundamentales para todas las democracias del
orbe. Pero las palabras de la Enciclica “Libertas” son definitivas, y
justifican el dicho de Louis Veuillot, escritor francés: “Cuando esta-
mos en minoria, pedimos libertad religiosa en nombre de vuestros prin-
cipios, (los Protesaantes.) Cuando estamos en mayoria, la rechazamos
en nombre de los nuestros”, (los Catélicos, expuestos por Pio IX, Leon
XII y Pio XI). Y he aqui las palabras de la Enciclica: “En un pais
exclusivamente catélico, el Gobierno debe proteger la Religion y man-
tener entre sus subditos la unidad de fe, que es el fundamento de ia
unidad social. Debe, pues, proceder contra los perturbadores que in-
tentan introducir el cisma y la heregia. En un pais donde el Catolicis-
mo tiene que convivir con sectas disidentes, el Gobierno debe favorecer
la Religiéon Catélica; pero puede, en vista de un mayor bien, o por
evitar un mayor mal, tolerar la existencia de los falsos cultos con tal
que estos sean inofensivos.” Esto es lo que Lebén XIII y el actual Pa-
pado llaman “tolerancia civil” y lo que mnosotros, con mejor propiedad
de la lengua, llamamos insolencia o cinismo. Verian ahora los Catélicos
bona fide, del tipo del Dr. Padin, como se viene poniendo en practica
esta tolerancia civil -en Puerto Rico y por qué razén los Cristianos
“perturbadores” tenemos que estar en guardia conira esta clase de
tolerancia. y
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Hemos puesto al alcance de los Honorables Senadores un ejem-
plar del magnifico libro del brillante intelectual argentino, Jorge
Prando Howard, La Libertad Religiosa en la América Latina. Lean
bien nuestros legisladores esa obra y adviertan bien los manejos de
que estd siendo victima la buena fe de la democracia en Ameérica, y si
es cuestién de actuar con honradez mental, para proteger las conquis-
tas de nuestra civilizacién democritica, pongan remedio a tiempo a la
obra de zapa del Romanismo en Puerto Rico. Si asi no lo hicieren,
pueden estar ustedes seguros que todos los protestantes -de América,
desde Alaska hasta Patagonia, estamos en pie de combate y que us-
tedes seran los responsables si se vuelven a provocar en este hemisfe-
rio las desgraciadas consecuencias de la intolerancia religiosa.

Yo os pregunto, catdlicos honrados y sensatos, ;cuintos pueden
admitir la identificacion de la Iglesia Catélico-Romana con su cabeza
visible, el Papa, y de éste con Dios? Pues asi es obligacion de acep-
tarlo, con sus consecuencias practicas por todos los feligreses catélicos
desde la proclamacién del dogma por Pio IX. Y estas son las conse-
cuencias practicas: Todos los que no rinden obediencia al Papa, son
enemigos de Dios. La total obediencia al Papa es absolutamente esen-
cial; porque la fe catélica descansa sobre la autoridad de Dios, tal co-
mo la interpreta la iglesia por boca de su Papa. “La unidad mental
requiere no sélo acuerdo perfecto en una sola Fe, sino completa sumi-
sibn y obediencia a la Iglesia y al Romano Pontifice, como al mismo
Dios.....” “esta perfeccién de la obediencia es la sefial distintiva por la
cual podemos reconocer a los catdlicos.” (Citas de la Enciclica Sapien-
tae, de Leon XIII).

La soberania secular descansa en el respeto a la Ley, que es “un
mandato de la sana razon, proclaimada por la autoridad propiamente
constituid.” pero como ninguna razén es sana, y ninguna autoridad es
propiamente constituida si no provienen de la razén y la autoridad de
Dios, y éste se identifica con el Papa, huelga advertir que toda sobe-
rania secular estd subordinada, en wltima instancia, al Romano Pon-
tifice.

¢ Qué nadie hace caso hoy de tales pretensiones? Afortunadamen-
te es asi; lo cual no es 6bice para que tanto la jerarquia catdlica co-
mo ciertos politicos pretendan creer en éllo. Sobre esta hueca arro-
gancia pretende la Iglesia estructurar una educacion moral para la
juventud. Pero todo ello no merece méas respeto que el que otorgamos
a un juego de guignol o a una payasada.

Cierta profesora de la Universidad de Puerto Rico, belga y caté-
lica por nacimiento, norteamericana por adopcién, me decia: ‘“Pues yo
soy catélica; pero a’mi manera. No creo en el Papa, ni en la confesion,
ni en la transubstanciacién. Ya nadie cree en eso.” A esta profesora, y
a todos los catélicos de su especie, que abundan en el mundo, y muy
especialmente en esta parte que se llama América, vale advertirles
que son esos dogmas los pilares basicos del edificio catélico-romano.
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Bsa es la condicién de la gran mayoria catélica, lo son de mantilla, de
fiestas patronales, o jarana de bautizo, boda y velorio. Nadie lo sabe
mejor que la jerarquia. Luego el articulista Leén J. Trese o el
Catholic Standard Times, de Filadelfia culpan al protestantismo por
esta condicién verdaderamente alarmante.

El filésofo italiano Guiseppe A. Borgese, profesor de la Uni-
versidad de Chicago y gran conocedor del Vaticano, ha escrito dos
obras: Goliath y Common Cause, cuya lectura recomendamos a todos
los estudiosos de la Historia Contemporanea. En Goliat, pagina 477,
expresa el«deseo de ver logrado ese ideal de unidad universal nacido
en Grecia; pero asegura que para ello hay que alejarse de Roma.
“More likely to be fulfilled in a march from Rome than in a march on
Rome.” Y afiade: “Perhaps the un-christian, un-catholic, un-apostolic
Roman church would cease to be Roman too.” (Tal vez la no-cristia-
na, no-catdlica y no-apostolica iglesia romana dejari también de ser
romana.) Y para terminar, se refiere a la ‘“serena, comprensiva y
apropiada tolerancia de una sefiorita norteamericana, quien, después de
presenciar una ceremonia papal en la catedral de San Pedro, escribié
a sus familiares: ‘Espléndido. También ridiculo.””

Aniloga experiencia fué la de una sefiorita puertorriquena, ca-
tolica practica, al contemplar en la pantalla cinematografica la inves-
tidura y consagracién de los nuevos cardenales creados recientemente
por su Santidad Pio Duodécimo. Este fué su comentario tnico, tipica-
mente puertorriquefio: “;jQué Horror!”

Catodlicos honrados de Puerto Rico, os invitamos a leer con deteni-
miento las obras de Borgese, y las de otro catdlico honrado, el cono-
cido periodista George Seldes, autor de dos libros luminosos: The Va-
tican, Yesterday, Today, Tomorrow y The Catholic Crisis. No seria
extrafio si vuestra reaccion fuera como la de aquella sefiorita: de ho-
rror.

(Y a qué propési‘to citamos toda esta teologia? Pues porque es
sobre esa base que reclama la Santa Sede el derecho exclusivo de de-
terminar qué es y qué no es correcta ensefianza. Por que la verdad,
para la mentalidad jerarquica, es un depdsito, anilogo a los de gaso-
lina, pongamos por caso, y sb6lo el Papa es competente para adminis-
trarla y enjuiciarla. Toda otra verdad que no lleve el sello de la apro-
bacién papal es falsa y. condenable, )

Esa es la teoria, anticuada e irrealizable para la mentalidad de-
mocratica moderna; pero verdad revelada y eterna para el papado
y la jerarquia catélica. Invito a cualquier prelado o sacerdote puerto-
rriquefio a negar ante la opinion ptlblica esta exposicién de la posiciéon
catélica aqui sintetizada.

V. El Aspecto Pedagégico y Social.

Una vez méas nos vemos obligados a comenzar el esclarecimiento
de este aspecto por una distincién entre enseflanza y formacién. La
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idea puede ensefiarse, también la operacién matematica, también el
lenguaje. Pero el caricter no puede ensefiarse, ni se ensefia el amor,
ni se ensefia el gusto artistico, ni se ensefia la sensibilidad poética.
Todo esto se puede formar, pero no ensefiar. Anilogamente se puede
ensefiar a practicar una costumbre, a someterse a la presiéon social; en
una palabra, a obedecer los mores.

Lo que no se puede ensefiar es la devocién, la honradez, la leal-
tad a un ideal de profunda ética. La moral es un patrén de conducta, ia
ética es una ciencia filoséfica. Como tal ciencia filoséfica la ética pue:
de enseflanrse en el Colegio y en la Universidad, pero no en las escue-
las elementales a menos que se adapte cientificamnte. Como patron
de conducta social, la moral puede obligarnos a adoptar una maéscara
social que nos permita vivir en una aparente decencia. Siempre, cuan-
do el hijo del alcalde o del industrial adinerado incurra en una des-
vergiienza, sers para algunos maestros, un ligero descuido; pero cuan-
do el hijo del tabaquero o del plomero incurra en un ligero descuido,
serd para esos mismos maestros un pecado imperdonable, que apare-
je expulsién. Esa es actualmente la moral y lo era hace veinte siglos,
cuando Nuestro Sefior Jesucristo contemplé lado a lado al Fariseo y
al Publicado y el especticulo le hizo prorrumpir en violentas exclama-
ciones: “Escribas y Fariseos, hip6eritas, sepulcros blanqueados que lim-
pidis lo de afuera del vaso y lo de dentro dejais sucio.”

Si el aprendizaje de un catolismo dogmatico, de unas cuantas for-
mulas de moralidad o de la realidad ética sobre la cual ha de descan-
sar la vida, pudiera formar en las personas un caricter profundamen-
te ético, los ciudadanos méas perfectos de la comunidad serian los mé-
dicos, los abogados, los ministros de la religion y los filésofos. Si
alguna persona sabe que el vicio del tabaco, del alcohol y del exceso
sexual es perjudicial para el individuo y para la sociedad, esa es el
médico y ;cuintos médicos hay en este sentido que puedan tirar la
primera piedra? Si alguna persona hay que sepa las consecuencias fa-
tales que para el individuo y la sociedad trae el burlarse de la Ley y el
traspasar los limites de la honradez, esa es el abogado y cuantos de
ellos hay que puedan tirar la primera piedra? Si alguna persona hay
que debe conocer el espiritu de humildad, de amor, de sacrificio y
de justicia al cual llamé Cristo el Reino de los Cielos, esa debe ser el
ministro cristiano y de ;cuédntos de ellos podrd decir alglin dia el
Sefior de la miés, “Buen siervo y fiel, sobre poco has sido fiel sobre
mucho te pondré, entra en el gozo de tu Senor?”

La formacion del caracter, Honorables Legisladores, Catdlicos y
Protestantes bona fide, no se logra por lo que se diga y por lo que se
ensefie, sino per lo que se haga. No en vano el fundador de la moral
cristiana dijo a los nuevos religiosos que le seguian, sefialdndole a los
maestros mas perfectos de moralidad, a los Fariseos: “Haced como
ellos os ensefien, pero no hagais lo que ellos hacen.” Si de veras de-
seamos la formacién moral de nuestros educandos, empleaos, Legisla-
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dores e Industriales de Puerto Rico, en buscar industrias nativas que
puedan sustituir con ventaja al ron y al tabaco, de manera que no
tenga que prolongarse la situacién actual, en que nuestro mas alto cen-
tro educativo, la Universidad, vive con el producto del comercio de es-
tos vicios, y por afiadidura, con las pingues entradas que han de re-
portar las innumerables multas que el consumidor de licor paga en los
tribunales de justicia insulares.

La misma institucién religiosa que ha patrocinado el Proyecto
No. 521 de la Céimara, ha hecho que el Hon. Representante José A.
Portilla radique el Proyecto No. 689 para autorizar el juego de “Bin.
go”, organizado por Instituciones religiosas, también bona fide. En es-
te caso cada institucién religiosa bona fide y el Tesorero de Puerto
Rico, también bona fide, se reparten el producto del vicio, pues cada
centro de juego bona fide ha de pagar al Tesorero Insular $500 anua-
les de impuestos, y si deja de pagarlos como impuesto se le cargara
entonces por multa, lo que viene a balancear la cuenta bonitamente.
No es de extrafiar que una Institucién a la cual se le ocurren tan her-
mosos Proyectos moralizadores, haya organizado también un Pueblo
del Nifio, que entregari a los Padres Salesianos, y gran parte de cu-
yos ingresos se han obtenido por esta clase de medios bona fide. El go-
bierno, por ser, segin la definicién escolistica, remedium peccati, se
ve a veces en la necesidad de ser amoral, sacando el mayor bien de una
mala situacién; pero una institucién cristiana estd en la obligacién de
actuar siempre en rigurosa consecuencia con la Etica de Jesucristo. No-
bleza obliga. Y yo no puedo imaginarme a Jesiis alrededor de una mesa
de Bingo, pendiente de una loteria o de una ruleta en una plaza publica.
Lo de las bodas en Cani no viene a cuento.

Perdonen los catélicos bona fide que dudemos de la sinceridad y
honradez mental de su jerarquia; pero antes de ofenderse serd mejor
examinar los fundamentos sobre los cuales basamos nuestra desconfian-
za. Citamos las declaraciones de su Infalible y Santo Padre. “La mejor
educacion de todas, la mas duradera y efectiva, es la que se recibe en
un hogar cristiano bien ordenado.” (Divini Illius Magistri.) Esto lo
aceptamos sin reservas. También aceptamos que la educacién sexual de-
be impartirse en el hogar, y por los padres, ya que “Las précticas vi-
ciosas son el efecto, no tanto de la falta de conocimiento, como de la
voluntad débil expuesta a las ocasiones peligrosas de tentacién y sin el
auxilio de la gracia.” (Divini Illius Magistri.) Pero a renglén seguido se
insiste en que ni padres, ni maestros, ni Estado, estian en condiciones
de impartir esa educacién si no reciben tanto el conocimiento como la
gracia de manos de la Iglesia Catélica, tinica depositaria de estos te-
soros. Naturalmente, cuando preguntamos por la identidad de la Igle-
sia, nos encontramos siempre que, en tltima instancia, la Iglesia es el
Papa, imagen de Dios sobre la tierra. La Iglesia es la madre sobrena-
tural de todos los cristianos y su misién es educarlos en la gracia. En
materias de fe y moral, Dios mismo ha hecho a la Iglesia participe dn el
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oficio divino de la ensefianza, y le ha concedido, para este oficio, li-
bertad del error. Por tanto, en la ensefianza la Iglesia es independiente
de toda autoridad terrena y es a ella a quien pertenece el derecho de
decidir lo que conviene y lo que no conviene en educacion. También Leén
XIII afirma en su enciclica Nobilissima Gallorum Gens, del 8 de febrero
de 1884, que sin la propia instruccion moral y religiosa, “toda forma de
cultura intelectual seri perjudicial.” Estas son, pues, las verdaderas in-
tenciones de Roma, dominar toda la educacidén, ya que ella considera que
en un pais como Puerto Rico, aunque malos catdlicos, al fin y a la pos-
tre la mayoria de los habitantes son catdlicos y estan, por encomien-
da de Dios, bajo su jurisdiccion.

Si el argumento romano fuese valido, y cada padre reclamare para
su hijo educacién segln su credo religioso, ;podrian contestar los sefio-
res politicos que sucederia con la escuela democratica? Sefores, en una
democracia la escuela phblica se sostiene para impartir una educacién
homogénea, segin las responsabilidades de la libertad. La educacién pa-
ra la religién es cosa del hogar y de la iglesia. No es posible que la de-
mocracia tome sus normas de educacion pablicas del Papa, aunque este
se identifique con Dios y se proclame a si mismo infalible en materia
educativa.

La educacion para la Iglesia Catélica la han definido sus Pontifices
infalibles, especialmente Leén XIII y Pio XI. La educaciéon para la de-
mocracia la han definido los pedagogos, no infalibles, pero si estudiosos
de la materia. La Educational Policies Commission expone con claridad
los cinco principios fundamentales en The Unique Function of Education
in American Democracy:

153 Responde' a la historia de la democracia, no a la tradicién ca-
tolico-romana.

2. Responde a los intereses del pueblo y no del romano pontifice
o de individuos particulares.

3. Sigue los patrones del -pensamiento demoeratico a pesar de las
modas transitorias.

4. Cualquier cambio fundamental ha de hacerse sélo por medio de
cuidadoso estudio.

5. Cualquier cambio fundamental envuelve experimentaciéon cuida-
dosa, no el principio de autoridad.

El propésito de la educacién democratica es ayudar las nuevas ge-
neraciones para que puedan disfrutar de una vida feliz en el ambiente
democratico, entendiendo por tal el bien general, la libertad eivil, el con-
sentimiento de los gobernados, la referencia a la razén y la conquista
de la felicidad. Por medio de esta educacién desea lograrse:

1. El desarrollo normal de la personalidad, una mentalidad inqui-
sitiva, caricter y actitudes que beneficien el bien comfn;

2. Las correctas relaciones humanas: respeto por los demas, amis-
tad, cooperacion, cortesia y amor por el hogar democratico;

3. Eficacia econdmica, capacidad para sestenerse como individuos,
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miembros de una sociedad y ciudadanos de una democracia;

4. Responsabilidad civil: juicio critico, tolerancia, devocién por la
ciencia, cosmopolitismo y devocién por los principios democraticos. Los
que deseen fomentar intereses particulares, acudan a sus escuelas priva-
das; la democracia no se lo impide.

Comparen esto, los honorables legisladores y los catélicos sinceros,
con las declaraciones del Concilio Vaticano, con el Syllabus de Pio IX
y con las enciclicas de Leén XIII y Pio XI ya citadas, y las otras que
intentan restaurar el antiguo orden medieval, con pretensiones de Nue-
vo Orden, a ver por medio de qué malabarismos mentales podrian man-
tenerse leales al totalitarismo espiritual romano y a los ideales de li-
bertad democratica.

La enciclica Inscrutabili, de Leén XIII, expone sin rebozo las siete
motivaciones del Nuevo Orden. Esas siete pueden resumirse en una:
apuntalar la estructura vacia del edificio feudal romano, corroida ya
por el 4cido de los principios democriticos. “La civilizacién”, dice Ledén
XIII, “es una ficcién, a menos que no se base en la verdad; la virtud
y la justicia.” Pero el secreto de esos valores sélo Leén XII y sus su-
cesores lo poseen.

Pero lo gordo viene luego, en la enciclica Diuturnum Illud: sobre el
origen y la naturaleza de la autoridad. Toda autoridad viene de Dios,
y Dios es el Papa. Asi que, cualquier autoridad que no se origine en el
papado y merezca su bendicion, es ilegitima, y ningtn catélico estd
obligado a obedecerla. En democracias como Estados Unidos, los caté-
licos, por confesién propia, han logrado un modus vivendi porque no
hay peligro de llegar a obtener jamas una mayoria suficiente como pa-
ra llevar a la prictica la teorfa expresa en esta enciclica. (Cf. J. A.
Ryan y F. J. Boland, Catholic Principles of Politics.) Comenta el gran
escritor liberal Reinhold Niebuhr:  “This reveals the chasm between the
presuppositions of a free society and the inflexible authoritarianism of
the Catholic Religion.” (Children of Light, pig. 14.)

Por supuesto, no puede haber término medio entre la autoridad ar-
bitraria de Roma y la libertad racional de la democracia, el abismo es
demasiado profundo.

La simple identificacién del clericalismo con “la bondad de Cristo”,
no puede admiritrse. La irreligiosidad moderna (y no admitimos que
ésta sea universal, nos referimos solamente a la irreligiosidad de los
irreligiosos) se debe, en gran parte, a esta identificacion Romana de
lo eterno de Dios y lo contingente y temporal del Papado, una estruc-
tura de orden agrario- feudal, una papa demasiado tosca para el guslo
de la democracia.

Al catélico de mentalidad democratica que le repugne la verdad del
totalitarismo romano, le encomendamos el bello resumen del mismo he-
cho por Leén XIII en su enciclica Immortale Dei, la mas importante de
sus declaraciones repudiando los Derechos del Hombre, sobre los cuales
descansa la teoria de vid4 democratica. Citamos:
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Es un crimen pablico actuar como si no hubiese Dios. Es un peca-
do del Estado no preocuparse de la religién, como si esto estuviese fuera
de su jurisdiccién, y como si esto no reportase ningtin beneficio préctico;
es un pecado escoger de entre todas las religiones, la que mejor merez-
ca nuestra aprobacién. “Estamos obligados absolutamente a adorar a
Dios en aquella forma que el ha mostrado ser su voluntad...... No aque-
lla religién por la cual puedan mostrar preferencia, sino la religién que
Dios ordena y que muestre mas claras y ciertas sefiales de ser la tnica
religién verdadera.”

Esté es el lenguaje de Dios Inmortal, pero valiéndose de la
palabra infalible de Leén XIII. Esta es la base de la educacién
que el Proyecto 177 del obispado contempla. Respaldenlo las almas es-
clavas, ignorantes o cinicas; los amantes de la verdad y de la libertad
estamos obligados a combatirlo en todos los terrenos.

Esta exposicion de argumentos es solamente una indicacién leve
de las razones por las cuales los Evangélicos de Puerto Rico nos opo-
nemos a la deshonestidad y a la falta de sinceridad que presupone la
presentaciéon de un Proyecto como el No. 177 del Senado y No. 521 de
la Camara, que no es sino una cortina de humo tras la cual la mala fide
destructora de Roma esconde sus verdaderas intenciones. No creemos
que Legisladores, a quienes el pueblo paga para que protejan sus inte-
reses, deban burlarse asi de la confianza del Pueblo y de los procedi-
mientos democraticos en nombre de los cuales ocupan su puesto actual.,





